LISTAS DE VERIFICACAO PARA CONTRATAGAO DE SERVICOS (SALVO DE
ENGENHARIA E DE TECNOLOGIA DA INFORMAGAO E COMUNICAGAO)

Obs.1: Na coluna “ESTADQO” preencher apenas com as letras “S”, “N”, “N.A.”, sendo:

S—-SIM
N - NAO
N.A.— NAO SE APLICA

Obs.2: Na utilizacdo da presente lista deverdo ser analisadas e verificadas as consequéncias para
cada negativa, se pode ser suprida por justificativas ou enquadramentos especificos ou se deve

haver complementacdo da instrucao.

Obs. 3: O agente que vier a utilizar esta lista devera remover as se¢des que ndo se aplicarem ao

Caso.

VERIFICAGAO COMUM A TODAS AS CONTRATAGOES DE SERVICOS COMUNS

Obs: essa lista refere-se a servicos comuns, excluindo-se contratacdo de
solucdo de Tl e servicos de engenharia

ESTADO
S/N/ N.A.

Pag.

1. Houve abertura de processo administrativo devidamente autuado e
numerado, quando processo fisico, ou registrado quando processo eletronico,
nos termos da ON-AGU n? 2/2009?

Obs.: Dispde a ON-AGU 2/2009: “os instrumentos dos contratos, convénios e
demais ajustes, bem como os respectivos aditivos, devem integrar um unico
processo administrativo, devidamente autuado em sequéncia cronoldgica,
numerado, rubricado, contendo cada volume os respectivos termos de
abertura e encerramento.”

2. Consta o documento de formalizacdo da demanda, elaborado pelo setor
requisitante do servico, nos termos do modelo do Anexo I, IN SEGES 05/2017?

2.1. A contratacdo NAO incide nas hipdteses vedadas pelo art. 92 da IN SEGES
05/2017?

2.2 Ha manifestagao sobre a observancia do alinhamento com o Plano
Estratégico do orgdo ou entidade, quando houver? (art. 19, inc. lll, IN SEGES
05/2017)

N.A.

2.3. Da solicitagcdo/requisicdo constam os itens do inciso | do art. 21 da
IN/SEGES 5/2017?

2.4. O objeto requisitado esta contemplado no Plano Anual de Contratagdes,
de acordo com a IN SEGES n2 1/2019?

3. Foi instituida Equipe de Planejamento da Contratacdo pela autoridade
competente do setor de licitacdo? (art. 21, inc. Ill, IN/SEGES 5/2017 )

4. Foi elaborado e juntado ao processo os Estudos Preliminares, conforme as
diretrizes constantes da IN SEGES/MP n2 40/2020? (art. 20, art. 24 da IN
SEGES/MP n25/2017 e IN SEGES/ME n2 40/2020)

N.A

Camara Nacional de Modelos de Licitagdes e Contratos da Consultoria-Geral da Unido
Modelo de Lista de Verificagdo de Contratagdes de Servigos em Geral
Atualizagdo: Dezembro/2020




Obs.1: O art. 82, | da IN SEGES/ME n? 40/2020 estabelece que é facultada a

elaboracdo dos Estudos Preliminares nas hipdteses dos incisos I, 11, Ill, IV e XI
do art. 24 da Lei n2 8.666, de 21 de junho de 1993.
Obs.2: Nas contratacdes que utilizam especificacdes padronizadas

estabelecidos nos Cadernos de Logistica divulgados pela Secretaria de Gestao,
poderdo ser produzidos somente os elementos que ndo forem estabelecidos
como padrdo (art. 72, §32 da IN SEGES/ME n? 40/2020)

4.1. Os estudos desenvolvidos atenderam a todas as exigéncias do art. 72 da
IN SEGES 40/2020?

N.A

4.2. A ndo previsao, nos estudos preliminares, de qualquer dos contetdos do
art. 72 da IN SEGES/ME n2 40/2020 foi devidamente justificada no préprio
documento? (art. 72, §29, da IN SEGES/ME n? 40/2020)

N.A

4.3. Consta a aprova¢dao do Estudo Técnico Preliminar pela autoridade
competente? (art. 14, inciso I, do Decreto n.2 10.024/19)

N.A

5. Foi elaborado e junto aos autos o Mapa de Riscos previsto no art. 26, §19,
incisos | e I, de acordo com o modelo do anexo IV da IN/SEGES 5/20177 (arts.
20 e 26 da IN/SEGES 5/2017)

Obs.: O §2° do artigo 20 da IN 05/2017 estabelece que ficam dispensadas da
elaboracdo do mapa de riscos, na fase de planejamento da contratacdo, as
contratacdes de servicos cujos valores se enquadrem nos limites dos incisos |
e ll do art. 24 da Lei n2 8.666, de 1993.

N.A

5.1. O mapa confeccionado atende as exigéncias do art. 25 da IN/SEGES
5/2017?

N.A

5.2. No caso de servicos com regime de dedica¢ao exclusiva de mao de obra
foi contemplado, no mapa de riscos, o risco de descumprimento das
obrigagdes trabalhistas, previdencidrias e com FGTS da contratada? (art. 18,
§19, IN/SEGES 5/2017)

N.A

5.2.1. Optou-se por uma das formas de controle interno previstas no §12 do
art. 18 da IN/SEGES 5/2017 (conta-depdsito vinculada ou pagamento pelo fato
gerador)?

N.A

5.2.2. Justificou a opgdo na forma do §22 do mesmo artigo 18?

N.A

6. O Termo de Referéncia ou Projeto Basico elaborado pelo setor requisitante
baseou-se nos Estudos Técnicos Preliminares, Gerenciamento de Riscos e
Diretrizes constantes do Anexo V, da IN 5/2017? (art. 32, XI do Decreto
10.024/19, art. 27 e 28, §2°, IN/SEGES 05/2017)

N.A

6.1. Foram utilizados os modelos de minutas padronizadas de Termo de
Referéncia da Advocacia-Geral da Unido, observadas as diretrizes dispostas no
Anexo V da IN/SEGES 05/2017?

Projeto
basico
simplificado

6.1.1. Foram justificadas e destacadas visualmente, no processo, eventuais
alterac¢des ou ndo utilizacdo do modelo de termo de referéncia da AGU?

N.A

7. Foram observadas as orientacdes dos Cadernos de Logistica expedidos pela
Secretaria de Gestdo do Ministério da Economia, no que couber? (art. 29,
IN/SEGES 05/2017)

8. Houve consulta ao “Guia Nacional de Licitacdes Sustentaveis”, da
CGU/AGU, com manifestacdo sobre praticas e/ou critérios de sustentabilidade
economicamente vidveis adotados na contratagdo? (IN SLTI/MP n2 1/2010,
art. 59)
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autoridade competente? (art. 14, I, do Decreto 10.024/19; art. 79, §29, | da
Lei 8.666/93)

9. Consta a aprovacao do termo de referéncia ou do projeto bdsico pela | S

mercado nos termos das Instru¢es Normativas SLTI/MP n2 5/2014 ou
SEGES/ME n2 73/2020 (art. 39, lll, da Lei n2 10.520/02, art. 3¢, XI, “a”, “2” do
Decreto 10.024/19 e arts. 15, Ill, 43, IV da Lei n? 8.666/93, art. 72, inc. V e VI
da IN SEGES/ME n? 40/2020, e art. 30, inc. X, da IN/SEGES n® 5/2017)?

10. Constam estimativas detalhadas dos precos, com ampla pesquisa de | S

pesquisa (art. 22, 8§ 12a 62 da IN 5, de 2014)?

10.1 Consta manifestacdo da area técnica com analise dos pregos obtidos na | S

10.2 No caso de servigos com dedicagao exclusiva de mao de obra, consta
planilha de formacgado de prec¢os nos termos do subitem 2.9, “b” do Anexo V da
IN SEGES/MP n2 5/2017?

N.A

11. Tratando-se de atividade de custeio, foi observado o art. 32 do Decreto
10.193 ¢/c art. 32 da Portaria MP n2 249/2012?

N.A

respectiva rubrica, caso ndo seja SRP? (art. 82, IV, do Decreto 10.024/19 e arts.
72, § 29, 11l, 14 e 38, caput, da Lei 8.666/93)

12. Consta indicacdo do recurso orcamentario proprio para a despesa e da | S

12.1. Se for o caso, consta a estimativa do impacto orcamentdrio financeiro
da despesa prevista no art. 16, inc. | da LC 101/2000 e a declaragdo prevista
no art. 16, Il do mesmo diploma na hipétese da despesa incidir no caput do
art. 16? (ON/AGU 52/2014)

Obs. 1: ON AGU 52: “As despesas ordindrias e rotineiras da administragdo, jd
previstas no orcamento e destinadas a manutenc¢do das agbes governamentais
preexistentes, dispensam as exigéncias previstas nos incisos | e Il do art. 16 da
Lei Complementar 101, de 2000.”

N.A.

13. Foram utilizados os modelos padronizados de instrumentos contratuais da
Advocacia-Geral Unido? (Art. 34 da IN SEGES/MP n2 5/2017).

N.A

13.1. Eventuais alteracdes nos modelos ou sua nao utilizagcao foram
devidamente justificadas no processo?

N.A

VERIFICAGAO ESPECIFICA PARA DISPENSA DE LICITACAO

OBS: Nos termos da Orientacdo Normativa AGU n? 46, de 26/02/2014, a
manifestacdo juridica nas contratacdes diretas pelo pequeno valor (fundadas no
art. 24, | e Il da Lei n? 8.666/93) é dispensavel quando inexistir duvida juridica e
forem usadas minutas padronizadas (como as minutas da AGU).

ESTADO
S/N/N.A.

Pag.

28. Houve justificativa do enquadramento ou ndo do objeto dentro das
hipdteses do art. 24 da Lei n? 8.666/93 ou de legislacdo especifica pertinente,
com indicacdo expressa do fundamento legal utilizado?

OBS 1: Orientagdo Normativa AGU n. 12, de 01/04/2009: N3o se dispensa
licitacdo, com fundamento nos incs. V e VIl do art. 24 da lei n? 8.666, de 1993,
caso a licitacdo fracassada ou deserta tenha sido realizada na modalidade
convite.

OBS 2: Orientacdo Normativa n. 13, de 01/04/2009: empresa publica ou
sociedade de economia mista que exerca atividade econdmica ndo se enquadra
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como dorgdo ou entidade que integra a administracdo publica, para os fins de
dispensa de licitagdo com fundamento no inc. VIl do art. 24 da lei n2 8.666, de
1993.

OBS 3: Orientacdo Normativa n. 14, de 01/04/2009: Os contratos firmados com
as fundac¢des de apoio com base na dispensa de licitacdo prevista no inc.
Xl do art. 24 da lei n2? 8.666, de 1993, devem estar diretamente vinculados
a projetos com definicdo clara do objeto e com prazo determinado, sendo
vedadas a subcontratacdo; a contratacdo de servicos continuos ou de
manutencao; e a contratacdo de servicos destinados a atender as necessidades
permanentes da instituicdo.

28.1. Nas hipoteses do art. 24, incisos IV e XXXV, houve demonstra¢do da
caracterizagao da situagdao emergencial, calamitosa ou de grave e iminente risco
a seguranca publica que justifique a dispensa, conforme o caso, nos termos do
art. 26, paragrafo Unico, inciso | da Lei n? 8.666/93?

N.A

29. Constam dos autos as razdes para escolha do executante a ser contratado?

30. Consta dos autos prova: a) de regularidade fiscal federal; b) de regularidade
com a Seguridade Social; c) de regularidade com o Fundo de Garantia por Tempo
de Servico; d) de regularidade trabalhista; e) declaracdo de cumprimento do
disposto no inciso XXXIll do art. 7o da Constituicao Federal; e f) auséncia de
penalidade que vede a contratacdo com o érgdo (artigo 27 e seguintes da Lei
8.666/1993)?

OBS: A consulta deve ser feita nos seguintes enderecos:

a) SICAF;

b) Cadastro Nacional de Empresas Inidoneas e Suspensas - CEIS, mantido pela
Controladoria-Geral da Unido (www.portaldatransparencia.gov.br/ceis);

c¢) Cadastro Nacional de Condenagdes Civeis por Atos de Improbidade
Administrativa, mantido pelo  Conselho Nacional de  Justica
(www.cnj.jus.br/improbidade adm/consultar requerido.php).

d) Lista de Inidoneos, mantida pelo Tribunal de Contas da Unido — TCU
(https://contas.tcu.gov.br/ords/f?p=INABILITADO:INIDONEQS);

OBS 2: Para a consulta de licitantes pessoa juridica podera haver a substituicao
das consultas das alineas “b”, “c” e “d” acima pela Consulta Consolidada de
Pessoa Juridica do TCU (https://certidoesapf.apps.tcu.gov.br/)

14

31. Foi juntada aos autos consulta ao CADIN? (art. 69, Ill da Lei n2 10.522/02)
OBS: Atente-se que o cadastro do CADIN é meramente informativo, de modo
gue a existéncia de pendéncias ndo impede a contratacgao.

14

32. Houve o reconhecimento da dispensa de licitacdo e a sua ratificacao, nos
termos do art. 26 da Lei n2 8.666/93, com a publicacdo do respectivo extrato, no
prazo de 5 (cinco) dias?

OBS: Registre-se que a Orientacdo Normativa AGU n. 33, de 13/12/2011,
dispensa a publicacdo do extrato contratual caso seja publicado o ato de
autorizacdo/ratificacdo da contratagdo direta.

OBS 2: Nos termos da Orientagdo Normativa AGU n. 34, de 13/12/2011, as
contratacdes diretas fundadas no art. 24, | e Il da Lei n? 8.666/93 dispensam
inclusive a publicacdo do ato que autoriza/ratifica a contratacdo direta, sem
prejuizo de outros meios de publicidade do ato.

15
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
ORIENTACAO NORMATIVA N* 46, DE 26 DE FEVEREIRO DE 2014

O ADVOGADO-GERAL DA UNIAO, no uso das atri-
bui¢des que lhe conferem os incisos I, X, XI e XIII do art. 4° da Lei
Complementar n°® 73, de 10 de fevereiro de 1993, considerando o que
consta do Processo n® 00400.010069/2012-81, resolve expedir a pre-
sente orientagdo normativa, de carater obrigatorio a todos os 6rgdos
juridicos enumerados nos arts. 2° ¢ 17 da Lei Complementar n°® 73, de
1993

SOMENTE E OBRIGATORIA A MANIFESTAGAO JURIDICA
NAS CONTRATACOES DE PEQUENO VALOR COM FUNDA-
MENTO NO ART. 24, 1 OU II, DA LEI N° 8.666, DE 21 DE JUNHO
DE 1993, QUANDO HOUVER MINUTA DE CONTRATO NAO
PADRONIZADA OU HAJA, O ADMINISTRADOR, SUSCITADO
DUVIDA JURIDICA SOBRE TAL CONTRATAGCAO. APLICA-SE
O MESMO ENTENDIMENTO AS CONTRATAGCOES FUNDADAS
NO ART. 25 DA LEI N° 8.666, DE 1993, DESDE QUE SEUS
VALORES SUBSUMAM-SE AOS LIMITES PREVISTOS NOS IN-
CISOS 1 E 1l DO ART. 24 DA LEI N° 8.666, DE 1993.

LUIS INACIO LUCENA ADAMS
PORTARIA N® 57, DE 26 DE FEVEREIRO DE 2014

Edita as Orientagdes Normativas n°s 40,
41, 42, 43, 44 e 45, altera a Orientacdo
Normativa n® 29, e cancela a Orientagdo
Normativa n® 31.

O ADVOGADO-GERAL DA UNIAO, no uso das atri-
buig¢des que lhe conferem os incisos I, X e XIII, e tendo em vista o
disposto no inciso XI, todos do art. 4° da Lei Complementar n° 73, de
10 de fevereiro de 1993, considerando o que consta do Processo n°
00400.008534/2012-13, resolve:

Art. 1° Editar as seguintes Orientagdes Normativas, de ca-
rater obrigatério a todos os orgdos juridicos enumerados nos arts. 2°
e 17 da Lei Complementar n® 73, de 1993:

ORIENTACAO NORMATIVA N* 40

"NOS CONVEN[OS CUJA EXECUCAO ENVOLVA A ALOCA-
GAO DE CREDITOS DE LEIS ORCAMENTARIAS SUBSEQUEN-
TES, A INDICAGAO DO CREDITO ORCAMENTARIO E DO
RESPECTIVO EMPENHO PARA ATENDER A DESPESA RELA-
TIVA AOS EXERCICIOS POSTERIORES PODERA SER FORMA-
LIZADA, RELATIVAMENTE A CADA EXERCICIO, POR MEIO
DE APOSTILA. TAL MEDIDA DISPENSA O PREVIO EXAME E
APROVAGAO PELA ASSESSORIA JURIDICA."

REFERENCIA: Art. 9° do Decreto n° 6.170, de 2007. Art. 65, § 8,
c/c art. 116 da Lei n® 8.666, de 1993. Parecer n° 02/2012/GT467/DEP-
CONSU/PGF/AGU, aprovado pelo Procurador-Geral Federal em
20.9.2012. Parecer n° 008/2013/DECOR/CGU/AGU, aprovado pelo
Consultor-Geral da Unido Substituto em 2.4.2013.

ORIENTACAO NORMATIVA N® 41

"A CELEBRAGAO DE QUAISQUER CONVENIOS ENTRE A
UNIAO E OS DEMAIS ENTES FEDERATIVOS NAO DEVE SER
INFERIOR A R$ 100.000,00 (CEM MIL REAIS), SENDO QUE
PARA OBRAS E SERVICOS DE ENGENHARIA, EXCETO ELA-
BORAGAO DE PROJETOS, DEVE SER IGUAL OU SUPERIOR A
R$ 250.000,00 (DUZENTOS E CINQUENTA MIL REAIS). A VE-
DACAO ALCANCA TODAS AS DOTAGCOES ORCAMENTA-
RIAS, INCLUSIVE AS DECORRENTES DE EMENDAS PARLA-
MENTARES. PARA O ALCANCE DOS RESPECTIVOS VALO-
RES, ADMITEM-SE, EXCLUSIVAMENTE, AS HIPOTESES PRE-
VISTAS NO PARAGRAFO UNICO DO ART. 2° DO DECRETO N°
6.170, DE 2007."

REFERENCIA: Art. 2°, I, do Decreto n° 6.170, de 2007. Parecer n°
03/2012/GT467/DEPCONSU/PGF/AGU, aprovado pelo Procurador-
Geral Federal em 5.10.2012.

ORIENTACAO NORMATIVA N* 42

"A DESPEITO DO LIMITE DE 18 MESES PREVISTO NO § 3° DO
ART. 37 DA PORTARIA INTERMINISTERIAL CGU/MF/MP N°
507, DE 2011, O PRAZO PARA A APRESENTACAO DO PRO-
JETO BASICO/TERMO DE REFERENCIA DEVE SER FIXADO
DE FORMA COMPATIVEL COM O PRAZO PREVISTO NO § 2°
DO ART. 68 DO DECRETO N° 93.872, DE 1986, E COM O PRA-
ZO DE DILIGENCIA PREVISTO NA RESPECTIVA LEI DE DI-
RETRIZES ORCAMENTARIAS, RESSALVADAS AS EXCECOES
PREVISTAS NO CITADO DECRETO."

REFERENCIA: Art. 68, § 2°, do Decreto n® 93.872, de 1986, incluido
pelo Decreto n® 7.654, de 2011. Parecer n° 06/2012/GT467/DEP-
CONSU/PGF/AGU, aprovado pelo Procurador-Geral Federal em
16.8.2012.

ORIENTACAO NORMATIVA N* 43

"A PUBLICACAO DO EXTRATO DE CONVENIO E CONDICAO
DE EFICACIA DO AJUSTE E A SUA AUSENCIA ADMITE CON-
VALIDACAO, SEM PREJUIZO DE EVENTUAL APURACAO DE
RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVA."

REFERENCIA: Art. 61, paragrafo unico, c/c art. 116 da Lei n° 8.660,
de 1993, e art. 55 da Lel n® 9,784, de 1999. Parecer n® 4/2013/CA-
MARAPERMANENTECONVENIOS/DEPCONSU/PGF/AGU, apro-
vado pelo Procurador-Geral Federal em 24.5.2013.

ORIENTACAO NORMATIVA N* 44

"l - A VIGENCIA DO CONVENIO DEVERA SER DIMENSIO-
NADA SEGUNDO O PRAZO PREVISTO PARA O ALCANCE DAS
METAS TRACADAS NO PLANO DE TRABALHO, NAO SE APLI-
CANDO O INCISO Il DO ART. 57 DA LEI N° 8.666, DE 1993.

11 - RESSALVADAS AS HIPOTESES PREVISTAS EM LEIL, NAO E
ADMITIDA A VIGENCIA POR PRAZO INDETERMINADO, DE-
VENDO CONSTAR NO PLANO DE TRABALHO O RESPECTIVO
CRONOGRAMA DE EXECUCAO.

I - E VEDADA A INCLUSAO POSTERIOR DE METAS QUE
NAO TENHAM RELACAO COM O OBJETO INICIALMENTE
PACTUADO."

REFERENCIA: Art. 43, V, e art. 1°, § 2°, XXIII, da Portaria In-
terministerial CGU/MF/MP n°® 507, de 2011, ¢ art. 57, § 3°, c/c art.
116 da Lei n°® 8.666, de 1993. Parccer n° 03/2012/CAMARAPER-
MANENTECONVENIOS/DEPCONSU/PGF/AGU, aprovado pelo
Procurador-Geral Federal em 13.5.2013.

ORIENTACAO NORMATIVA N® 45

"0 ACRESCIMO DO VALOR DO CONVENIO COM ENTIDADES
PRIVADAS SEM FINS LUCRATIVOS SUBMETE-SE AO LIMITE
DO §1° DO ART. 65 DA LEI N° 8.666, DE 1993.

I - O LIMITE DEVE SER AFERIDO PELO COTEJO ENTRE O
VALOR TOTAL ORIGINAL DO CONVENIO E A SOMA DOS
APORTES ADICIONAIS REALIZADOS PELO CONCEDENTE E
PELO CONVENENTE.

1 - O ACRESCIMO EXIGE AQUIESCENCIA DOS PARTICIPES E
FORMALIZACAO POR MEIO DE ADITIVO.

Il - SE HOUVER CONTRAPARTIDA, SEU VALOR SERA
ACRESCIDO EM EQUIVALENCIA AO ACRESCIMO REALIZA-
DO NO OBJETO PACTUADO."

REFERENCIA: Art. 65, § 1°, c/c art. 116 da Lei n° 8.666, de 1993,
¢ art. 24, § 3°, da Portaria Interministerial CGU/MF/MP n° 507, de
2011, Parecer n° 13/2013/CAMARAPERMANENTECONVE-
NIOS/DEPCONSU/PGF/AGU, aprovado pelo Procurador-Geral Fe-
deral em 30.9.2013.

Art. 2° A Orientagdo Normativa n° 29, de 15 de abril de
2010, passa a vigorar com a seguinte redagdo:

ORIENTACAO NORMATIVA N 29,
DE 15 DE DEZEMBRO DE 2010

"A ADMINISTRACAO PUBLICA PODE FIRMAR TERMO DE
PARCERIA OU CONVENIO COM AS ORGANIZACOES DA SO-
CIEDADE CIVIL DE INTERESSE PUBLICO (OSCIPs), OBSER-
VADA, RESPECTIVAMENTE, A REGRA DO CONCURSO DE
PROJETOS OU DO CHAMAMENTO PUBLICO. A OPCAO PELO
TERMO DE PARCERIA OU CONVENIO DEVE SER MOTIVADA.
APOS A CELEBRACAO DO INSTRUMENTO, NAO E POSSIVEL
ALTERAR O RESPECTIVO REGIME JURIDICO, VINCULANDO
0S PARTICIPES." (NR)

Art. 3° Fica cancelada a Orientagdo Normativa n® 31, de 15
de dezembro de 2010.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

LUIS INACIO LUCENA ADAMS

SECRETARIA DE PORTOS
PORTARIA N° 39, DE 26 DE FEVEREIRO DE 2014

Autoriza a realiza¢do de investimentos nio
previstos no Contrato de Arrendamento
DP-DC/1.2005.

O MINISTRO DE ESTADO CHEFE, INTERINO, DA
SECRETARIA DE PORTOS DA PRESIDENCIA DA REPUBLI-
CA, no uso das atribuigdes que lhe conferem o art. 87, paragrafo
unico, incisos II e IV, da Constituigdo, e o art. 2°, inciso V, do
Decreto n° 8.033, de 27 de junho de 2013, considerando o que consta
do Processo n° 50300.001837/2012-10, resolve:

Art. 1° Autorizar a realiza¢do de investimentos ndo previstos
no Contrato de Arrendamento DP-DC/1.2005, celebrado entre a Com-
panhia Docas do Estado de Sdo Paulo - CODESP ¢ a empresa
RISHIS - Empreendimentos e Participagoes.

Art. 2° Os investimentos de que trata o art. 1° serdo rea-
lizados por conta e risco da arrendatéria e totalizam o montante de R$
57.400.000,00 (cinquenta e sete milhdes e quatrocentos mil reais).

Art. 3° A presente autorizagdo ndo gera direito a reequilibrio
econdmico-financeiro em favor da arrendataria.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

ANTONIO HENRIQUE PINHEIRO SILVEIRA

AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES
AQUAVIARIOS
SUPERINTENDENCIA DE FISCALIZACAO
E COORDENACAO DAS UNIDADES

ADMINISTRATIVAS REGIONAIS )
UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIONAL DE BELEM

DESPACHOS DA CHEFE
Em 20 de dezembro de 2013

N*® 100 - A CHEFE DA UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIO-
NAL DE BELEM DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPOR-
TES AQUAVIARIOS - ANTAQ, no uso das atribui¢des que lhe sdo
conferidas pelo Regimento Interno, conforme analise dos fatos apu-
rados no Relatorio Final RETE n° 001/2013-AP-ODSE-296-13-UAR-
BL, elaborado em decorréncia do Processo Administrativo Conten-
cioso Simplificado N° 50305.002217/2013-21, instaurado em 16 de
setembro de 2013, de acordo com a Ordem de Servigo N° 296/2013-
UARBL, decide por aplicar penalidade de MULTA PECUNIARIA no
valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a empresa Rebelo & Cia.
Ltda., por cometimento do previsto no art. 20, inciso XXXIII da
Resolugdo n° 912/ANTAQ.

N*® 101 - A CHEFE DA UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIO-
NAL DE BELEM DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPOR-
TES AQUAVIARIOS - ANTAQ, no uso das atribuigdes que lhe sdo
conferidas pelo Regimento Interno, conforme analise dos fatos apu-
rados no Relatorio Final, RELA-000002/2013-AP-ODSE-290-13-
UARBL, elaborado em decorréncia do Processo Administrativo Con-
tencioso Simplificado N° 50305.002112/2013-71, instaurado em 02 de
novembro de 2013, de acordo com a Ordem de Servigo N° 290/2013-
UARBL, decide por aplicar penalidade de MULTA PECUNIARIA no
valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a empresa Mundial Transporte
e Navegagdo Ltda. - EPP, por cometimento do previsto no art. 20,
inciso XXI da Resolugdo n° 912/ANTAQ.

Em 9 de janeiro de 2014

N® 6 - A CHEFE DA UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIO-
NAL DE BELEM DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPOR-
TES AQUAVIARIOS - ANTAQ, no uso das atribuigdes que lhe sdo
conferidas pelo Regimento Interno, conforme analise dos fatos apu-
rados no Relatorio Final RETE n° 001/2013-AP-ODSE-274-13-UAR-
BL, elaborado em decorréncia do Processo Administrativo Conten-
cioso Simplificado N° 50305.002117/2013-02, instaurado em 13 de
agosto de 2013, de acordo com a Ordem de Servico N° 274/2013-
UARBL, decide por aplicar penalidade de MULTA PECUNIARIA _no
valor de RS 3.000,00 (trés mil reais) a empresa NAVEGACAO
LEAO LTDA., por cometimento do previsto no art. 20, inciso XXIV,
da Resolugdo n° 912/ANTAQ.

Em 14 de janeiro de 2014

N* 7 - A CHEFE DA UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIO-
NAL DE BELEM DA AGENCIA NACIONAL DE TRANSPOR-
TES AQUAVIARIOS - ANTAQ, no uso das atribuigdes que lhe sdo
conferidas pelo Regimento Interno, conforme analise dos fatos apu-
rados no Relatéorio RETE n° 001/2013-AP-ODSE-301-13-UARBL,
elaborado em decorréncia do Processo Administrativo Contencioso
Simplificado n® 50305.002218/2013-75, instaurado em 06 de setem-
bro de 2013, de acordo com a Ordem de Servigo N° 301/2013-
UARBL, decide por ARQUIVAR o referido processo sem aplicar
penalidade a empresa A A DOS SANTOS PEREIRA TRANSPORTE
- ME, em face da perda do objeto do PAS.

ANA PAULA FAJARDO ALVES

UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIONAL DE SALVADOR

DESPACHO DO CHEFE
Em 30 de dezembro de 2013

N*® 27 - O CHEFE DA UNIDADE ADMINISTRATIVA REGIO-
NAL DE SALVADOR DA AGENCIA NACIONAL DE TRANS-
PORTES AQUAVIARIOS - ANTAQ, no uso das atribui¢des que
lIhe sdo conferidas pelo regimento interno e conforme analise dos
fatos apurados no RELA-000001-2013-AP-ODSE- 0059-13-UARSV,
elaborado em decorréncia do Processo Administrativo Contencioso
Simplificado 50311.001755/2013-19, instaurado em 04/07/2013, de
acordo com a Ordem de Servigo N° 59-2013-UARSYV, decide, se-
gundo os principios da razoabilidade e proporcionalidade, indicar as
penalidades pelas infragdes apuradas:
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